PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTO ANTONIO DE POSSE

Praga Chafia Chaib Baracat, N° 351 - Vila Esperaga
45.331.196/0001-35

FICHA DO PROTOCOLO / PROCESSO

NUMERO: 0000002026 / 2020 TIPO: PROTOCOLO

DATA: 18/06/2020 HORA: 08:31:11 RESPONSAVEL: ACACIO ARNALDO DA SILVA REZENDE
PRAZO PARA ENTREGA*: 0 pias

INTERESSADO: 00005416 UP MIDIA INTEGRADA EIRELI - ME

ASSUNTO
RECURSOS REFERENTE LICITACAO

DADOS DO PROTOCOLO/PROCESSO ”
RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCESSO LICITATORIO DE NUMERO 67/2020 - PREGAO PRESENCIAL 35/2020,

CONFORME PETICAO E DOCUMENTOS EM ANEXO.




ILUSTRISSIMA SENHORA ALYNE LOLLI TROLEZA, PREGOEIRA DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTO ANTONIO DE POSSE — SAO
PAULO.

PROCESSO LICITATORIO N° 000067/2020
PREGAO PRESENCIAL N° 35/2020

UP MIDIA INTEGRADA EIRELI —ME, pessoa juridica de
direito privado, regularmente inscrita no CNPJ sob o n° 14.783.416/0001-38,
com sede na Avenida Comendador Franco, n® 5325, bairro Uberaba, CEP:
81.560-000, na cidade de Curitiba, estado do Parana, neste ato representada
por sua sécia-administradora, a Sra. VANESSA CRISTINE DO ESPIRITO
SANTO, brasileira, casada, advogada, portadora do RG: 7070708-0-SESP/PR e
cadastrada no CPF sob o nimero 054.512.089-64, residente e domiciliada Rua
Pedro Demetérco, 442, bairro Uberaba, cidade de Curitiba/PR, por intermédio |
de sua procuradora devidamente construida, Michelle Cruz, advogada inscrita
na OAB/PR 81.431, com endereco laboral na sede da empresa qualificada, vem

com a devida deferéncia a presenca de Vossa Senhoria INTERPOR
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Pelas razoes de fato e de direito que passa a deduzir:

1 DA PRELIMINAR DE TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE
INSTRUMENTO

A recorrente UP MIDIA INTEGRADA EIRELI —ME, participou do
Pregdao que ocorreu em 15/06/2020, prazo de trés dias para interposicdo de
recurso o qual findar-se-4 em 18/06/2020, portanto, tempestiva é a

apresentacdo do presente instrumento.

2 INCONFORMIDADE COM A DECISAO DE INABILITACAO DESSA
RECORRENTE - DO PODER/DEVER EM DILIGENCIAR

Apresentar-se-d3o as razoes e fundamentos que justificam o recurso

interposto e a insatisfacdo da inabilitagao dessa recorrente.

A Sra. Alyne justifica que a inabilitagao desta recorrente se deu por dois
motivos: um: sob alegacdo que deixou de observar a disposigdes do item 8.2.C
do edital e a duas: que deixou de apresentar catalogo ou documentos com o

descritivo do equipamento ofertado, vejamos as alegacOes afirmadas:

Dt. Ocorréncia Hr. Ocorréncia Descricdo da Ocorréncia
15/06/2020 09:49:10 A empresa licitante participante UP
MIDIA INTEGRADA EIRELI foi inabilitada pois deixou de
atender o item "8.2.C" do edital; Tambem deiixou de
apresentar catalogo ou qualquer documento com

descritivo do equipamento ofertado.
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No que tange especificamente a primeira justificativa, vejamos as

disposigdes do item acima relacionado, item “8.2, C":

8.2. REGULARIDADE FISCAL E TRABALHISTA

a) Prova de Inscricdo no Cadastro Nacional de Pessoas
Juridicas do Ministério da Fazenda (CNPJ);

b) A prova de Regularidade para com a Fazenda
Federal, Estadual e Municipal do domicilio ou sede do
licitante, ou outra equivalente, na forma da lei.

c) A prova de Reqularidade para com a
Fazenda Federal devera ser atendida
pela _ apresentacdo do  sequinte
documento: Certidao Conjunta Negativa

ou Positiva com efeitos de Negativa de
déebitos relativos a Tributos e

Contribuicoes Federais e quanto a
Divida Ativa da Unido, administrados
pela Secretaria da Receita Federal,
inclusive contribuicoes sociais;

Alega a Pregoeira que esta recorrente nao observou a descricdo no item
8.2 C, contudo, sé pode ter ocorrido um equivoco por parte da Sra. Pregoeira,
pois todas as certiddes relacionadas no item acima exposto FORAM entregues e
nos exatos termos do edital.

Outro ponto que nos causa demasiada surpresa, € que no item se
relaciona ha varias certidGes e exigéncias, ndo foi informado qual seria a
certiddo ou irregularidade cometida. O gestor publico tem que ser o mais
especifico e objetivo quando se trata de assunto publico, vejam que nem ao
menos sabemos qual foi a referida irregularidade que tenha levado ao grau
maximo de punigdo que ensejou a inabilitacdo desta recorrente.

Na3o pode de forma alguma haver inabilitagdo de qualquer licitante, sob

justificativas vazias e soltas, explicamos: A pratica deve ser a mais transparente
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e ampla possivel, e vemos que nesse aspecto houve flagrante reducdo ou até
mesmo impossibilidade de defesa.

Com a redagdo dada como justificativa para a inabilitagdo nos cabe varias
hipdteses, vamos a algumas para melhor clarificar o ocorrido: a) foi a falta de
alguma certiddo? B) Foi a validade da certiddo? C) Foi o contetido da certiddo?

Ora, Sra. Pregoeira, para cada sugestao acima uma conduta seria cabivel,

entdo a postura esperada do gestor publica seria a imediata diligéncia.

Desta forma, demasiadamente desarrazoada as medidas tomadas pelo
Org3o licitador. A uma, porque inabilitou essa participante, que em verdade,
gostariam de permanecer na disputa, reduzindo seus precos, e efetivamente

sanar as necessidades do 6rgao licitador.

A duas, porque deixou de diligenciar, e solucionar a questao. Ora, se a
norma maior, Lei 8.666/93, reza quanto a necessidade/poder-dever em
diligenciar, questiona-se, porque assim nao o fez a Pregoeira?

Notavel que a falta de tato por parte da Pregoeira para com os licitantes
do Pregdo Eletronico 35/2020, fez que tal medida acarretasse em prejuizos
absurdos para a Administracao, retirando do certame a melhor proposta, além
de prejudicar de forma pontual essa recorrente a qual teve gastos com a
mabilizagdo de seus colaboradores para a instauragao/instrucdo aos processos
administrativos licitatorios em questdo.

Ou seja, a atitude imprudente da Pregoeira acarretou em prejuizos para
a propria Administracdo, bem como para essa empresa licitante que entrou na
disputa com total boa-fé, que intencionava a contratacdo, e foi de forma
equivocada inabilitada de forma no minimo irresponsavel e antiprofissional por

parte daquele que deveria zelar pelos interesses da Administracao.
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Diante do cenario apresentado, ndo se pode transferir para a recorrente
qualquer prejuizo, pois em verdade, ndo foi esta que deu causa a situacao

vivenciada pela Administracdo, ou seja, a perda da melhor proposta.
Neste diapasao, assim nos ensina o Professor Margal JUSTEN FILHO:

2.0 cabimento das diligéncias: a interpretagao adequada do art 43, §3°, da Lei 8.666/93

0 art 43, §3° da Lei 8.666/93 estabelece que 'E facutada & Comissdo ou autordade superor, em qualquer fase da fitagio. a promogdo de dilkgéncia
destinada a esclarecer ou a complementar a instrucdo do processo. vedada a incluséo posterior de documento ou informagao que deveria constar
onginanamente da proposta” Trata-se de norma geral, aplicave! a todas as modalidades lictatdnias e a todas s esferas da federacéo

A redacdo do refendo dispositivo leva alquns a indicar que a reaizagio de dikgéncias sena facultatva, mera facuidade discnciondna da Administragdo
promoiora do certame Ha, inclusve acdrddo do E STJ que defende que "A promogao de diligénoia € uma faculdade da Comissdo de liotacdo. consttuindo.
portanto, medida discriciondna do administrador” (REsp. 102 224/SP. 2° T rel. Min. CASTROMEIRA. | 542005, DJU 23.5.2005)

2.1 0 dever de produzir diligéncias

Contudo, esse entendimento ndo & compativel com o regime licitatdrio consagrado pela Constiuicdo e pefas Leis 8 666/93 e 10 52012002 Essa noma. apesar
de ter prescrito ser facultada” a Administracao a promogao de diigéncias para sanar dividas atinentes a documentacac, deve Ser interprelada no sentido de
atribuicdo de um dever juriclico de assim proceder quando se verficar a hipdtese contemplada pefa Lei

Afinal, em virtude do principio da legalidade, & Administracéo ndo tem "facuidade" para agr Tem, na realidade, o dever juridico de alingir a finalidade
normafiva pré-determinada. Em consequéncia. o hcitante tem direto a exigir que a Administracéo promova diligéncias para o esclarecimento de dividas a
respeto de sua documentagéo ou proposta

Para MARCAL JUSTEN FILHO “Em prmeiro lugar deve destacar-se que ndo existe uma competéncia discnciondnia para escolher entre reafizar ou ndo a
diigéncia. Se os documentos apresentados pelo particular ou as informacdes nele contidas envoiverem pontos 0bscuros - apurados de oficio pela Comissao ou
por provocagdo de interessados - 8 realizagdo de diigéncias serd obrigatdna. Ou seja, ndo € possivel decidir a questéo (seja para desclassificar o ficitante,
$eja para reputar superada a Questdo) mediante uma escolha de mera vontade. Portanto. a realizaco da difgéncia serd obrigatdria se houver dividas
relevantes” (Comentérios a Lei de Licitages e Contratos Administrativos 12° Ed . Séo Paulo Dialética. 2008, p. 556)

Conforme ADILSON ABREU DALLAR!, "Evidentemente ndo Se pode acedar que o agente administralivo possa decicir Ivremente se deseja ou ndo promover
uma diligéncia esclarecedora. Se assim fosse, sempre haveria risco de tratamento néo igualiténo; de condescendénicia com relagdo a algum ficitante e de rigor
em relagéo a outro. Portanto, a previsdo legal estabelece um dever de promover diigéncias esclarecedoras, e néo uma facudads. Esclarecer eventual duwda
quanto a sua proposta é um direto o licitante” (Aspectos Juridicos da Lictagdo. 6° Ed , Sdo Paulo: Sarava, 2003 p. 121)

Do mesmo modo, FERNANDO VERNALHA GUIMARAES sustenta que "Trats-se de reconhecer a apfcagdo do principio da instrumentalidade dos poderes
publicos, impedindo-se a conciuséo de que a Administracdo Poderd’ sequndo sua vontade: determinar ou ndo a realizagao de diigéncias de molce a atender 8
prescrigéo do art 43 da Lei n° 8.666/93" (Promogéo de diligéncias pela Comisséo para esclarecimento sobre a documentacdo - aplicacéo do §3° do art 43 da
Lein® B 666/93 - a relativizacdo do formalismo no processo ficitatdric. Informativo de Licitagdes e Confratos - ILC, n* 123, maio/2004, p. 441-442)

Assim, dante da ocoriéncia de dividas a respeto da documentaco ou de proposta apresentados por determinado lictante, a Administragdo deve realizar a
diligéncia previstano art 43, §3° da Lel 8 668/93

No que tange ao art. 7° da Lei 10.520/02, assim conipreende JUSTEN
FILHO:

' http://iwww.justen.com.br//informativo.php?&informativo=168&artigo=811&I=pt#
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Devera averiguar-se a culpabilidade do sujeito e a dimensdo da
infragdo ao dever de diligéncia. Deverd reputar como ausente o
elemento subjetivo quando o erro for escusavel ou as circunstancias
evidenciarem que o sujeito atuara com a cautela normal a todo
empresario. Ndo € necessario, no entanto, um elemento similar ao
dolo. Nao ha necessidade de que o sujeito tenha consciéncia acerca
da auséncia do documento e que esse resultado tenha sido antevisto
com precisdao e livremente por ele desejado. Basta uma situacdo
equivalente a culpa, correspondente a negligéncia. (Justen Filho,
Marcal. Pregdo: comentarios a legislacgio do pregdo comum e
eletr6nico. 6. ed. Sdo Paulo: Dialética, 2013. p. 248)

De mais a mais, verificamos que o mesmo entendimento é externado
pelo TCU, o qual compreende ser possivel a realizagdo de diligéncia pela
Administragdo para a supressdo de falhas formais. Observe-se:

"0 que se constata ¢ Que algumas das fathas decomeram da promogagdo do prazo para abertura das propostas, oom stas a obter o nimer necessdrio de
propostas vakdas para realzado o certame. o que acabou provocando @ perda da valdade de alguns documentos Com relagd & documentagdo
aresentada pela empresa vencedora do certame (Portobelo S/A). & dnica falha verricads for a ausencia da assinatura do representante fegal da empresa na
proposta apresentada, 0 que poderia ser motvo de dilgéncia pela Comissdo de Lictagdo com vistas a sanar a faba. nos femos do art 43, §%° da Lei 1P
868693 vez que & proposta era & mass vantajosa em fermos financeuos & 0 produto atendia eritamente as especicapBes tienicas pravisas no edtal”
(Acdrdao 476/2004 - Plendrio, Re! M. UBIRATAN AGUIAR. 1 26:04:2004, DOU 12/05:2004)

No mesmao sentido, 0 E. TCL determinou a determinado rgéo que sofreu auditoria que "tente para o dispasto no art 43, § 3° abstendo-se. em conseqiéncia
(e ingbiltar ou desclassitcar empresas em vitude de delalhes imelevantes ou que possam ser supndos pela dilkgéncia autorizada por el (Acdrddo r°
252072003, Rel. M AUGUSTO SHERMAN CAVALCANTI | 24/402003 DOU 29110/2003) ’

Notem-se que o TCU é claro, em frisar que a Administracio
r i ilitar lassificar lici uan a

solucao se der por simples diligéncia.

Em outra ocasido, a Corte de Contas reafirmou a necessidade em

diligenciar para garantir o bom andamento do certame. Note-se:

VANESSA Eg;’msgowg’“s%‘\o M l C H E L L E Digitally signed by MICHELLE KVIATKOSKI DA

CRUZ
CRISTINE DO i ieatonse KVIATKOSKI =~ seicmusreoss s -
ESPIRITO A TR u=ADVOGADO, ou=cvaor>, n=MICHELLE ¢

CRISTINE DO ESPIRITO SANTO KVIATKOSKLI I?IA‘CRU‘Z,

: . ron’ email=mic h iL.com
SANTO Date: 202006.17 17:1232-03'00 DA CRUZ Date: 2020.06.17 17:04:44 -03'00°




“Ressalto, preliminarmente, que o edital ndo constitui um fim em
si mesmo. Trata-se de instrumento para a consecu¢ao das
finalidades do certame licitatério, gue sdo assegurar a
contrataciao da proposta mais vantajosa e a igualdade de
oportunidade de particip‘agg”o dos interessados, nos
precisos termos do art. 39, caput, da Lei 8.666/93.

No presente caso, ndao se afigura que o ato impugnado tenha

configurado tratamento diferenciado entre licitantes, ao menos no
grave sentido de acao deliberada destinada a favorecer
determinada empresa em detrimento de outras, o que constituiria
verdadeira afronta aos principios da isonomia e da
impessoalidade.

Ao contrario, entendo que foi dado fiel cumprimento ao citado art.
40, paragrafo Unico, do Decreto 3.555/2000, no sentido de que
“as normas disciplinadoras da licitacdo serao sempre
interpretadas em favor da ampliacdo da disputa entre os
interessados, desde que ndao comprometam o interesse da
administracdo, a finalidade e a sequranca da contratacdo”.

N3o se configura, na espécie, qualquer afronta ao interesse
publico, a finalidade do procedimento licitatério nem a seguranca
da contratagdo, uma vez que venceu o certame empresa que,
concorrendo em igualdade de condicOes, ofereceu proposta mais
vantajosa e logrou comprovar, na sessao, a aptidao para ser
contratada.

Assiste, portanto, razdo a unidade técnica ao considerar regular a
inclusdo de documentos no processo licitatdrio, no ato da sessdo,

conforme autorizado pela pregoeira, no exercicio de suas
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regulares atribui¢Oes, tratadas nos incisos XIII e XIV, do art. 11,
do Decreto 3.555/2000.” ( TCU — Acdrddo n© 1,758/03 — Plenario).

Depois de verificado o entendimento da Corte de Contas,
compreende-se que a postura adotada pela Pregoeira, ndo era uma
faculdade/discricionariedade, mas sim um dever, para angariar a melhor oferta

para aquele certame.

A referida Corte, entende que o Pregoeiro deve buscar
incansavelmente a finalidade da norma, que é conquistar a proposta mais
vantajosa, por meio da disputa justa. E ndo agir com extremo formalismo e
rigor na aplicacdo da lei, inabilitando/desclassificando injustificadamente bons

licitantes.

J4 no segundo argumento, temos que afirma a Pregoeira que ndo
descrevemos o objeto que seria entregue, e tampouco apresentamos um

catalogo, contudo, uma vez mais sem razao a Pregoeira.
Observe-se o que dispée o ANEXO II do Termo de Referéncia:

1. OBJETO

O presente objeto tem por finalidade a contratacdo de empresa
especializada para a prestacao de servicos de fornecimento de 60
(sessenta) computadores, estacoes de trabalho locadas com
softwares, segundo configuracdes minimas solicitadas em
conformidade com as especificagdes do presente instrumento por um
periodo de até 24 meses.

2. JUSTIFICATIVA

O presente pedido de abertura de processo licitatorio vem pela
necessidade de utilizacdo computadores com melhor capacidade de
processamento e armazenamento para administracao do municipio.
Levamos em consideracao as despesas ocorridas com: aquisicao de
equipamento novos; licenciamento de sistema operacional e
aplicativo de escritorio; descarte do insumo trocado; manutencdo e
aquisicao de pecas de reposicao em comparacao com o custo de
despesas na locacao dos equipamentos onde sdo inclusos todos os
servigos de manutengao fisica necessarios para o bom funcionamento
de todos os setores administrativos, trazendo maior economia na
administracao.
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E imprescindivel que o municipio tenha computadores de qualidade e
em bom funcionamento para que o seu trabalho n3o seja prejudicado
por falta dos equipamentos, além de evitar que os setores fiqguem
sem computadores, em caso de manutengdo, uma vez que a
empresa contratada devera trocar o equipamento com defeito por
outro em excelente estado de funcionamento no prazo determinando.

3. DOS SERVICOS

A prestagdo de servigos de locacdo devera respeitar o descrito
abaixo:

3.1. DOS EQUIPAMENTOS OFERTADOS

Para garantir a qualidade dos servicos prestados, os equipamentos a
serem fornecidos pela contratada deverdo atender aos requisitos
minimos deste Termo e deverdo ser comprovados mediante
apresentacao de catdlogo, folha de dados, datasheet ou copia de
pagina da Internet com o descritivo dos equipamentos ofertados.
Bem como atender os seguintes itens:

a. O equipamento deve estar em conformidade com o padrao RoHS
(Restriction of Hazardous Substances), isso é ser construido com
materiais que ndo agridem o meio ambiente; devidamente
comprovado.

b. O microcomputador deve constar na lista EPEAT (Electronical
Product Environmental Assesment Tool) http://www.epeat.net na
categoria Gold.

c. Certificagbes: O equipamento ofertado deve apresentar certificacao
IEC 60.950, CISPR22 CE e CISPR24, provando a segurancga contra
acidentes elétricos e combustdo dos materiais elétricos do
equipamento.

20

Prefeitura Municipal de Santo Anténio de Posse Praca Chafia
Chaib Baracat, n° 351, Vila Esperanca — Santo Antdnio de Posse — SP
Tel. (19) 3896-9000 - email: licitacao( IMSaposse.sp.gov. br

3.1.1. DA DESCRICZ\O TECNICA DOS EQUIPAMENTOS ,

BIOS BIOS devera ser desenvolvida pelo mesr
fabricante do microcomputador com direit
Copyrights sobre essa BIOS.

Processador 04 ntcleos;
08 threads;
Frequéncia minima de 3.2 GHz ou superior;
Cache minimo 8MB;

Ou superior,
Memodria 8Gb DDR3-1333Mhz ou superior
Hard disk 01 TB ou superior;

Padrao Sata-2;
Taxa de transferéncia minima 3GB/s;

Ou superior
Chipset O Mesmo do fabricante do processador.
Video Capacidade de 1 GB memdria compartilhada «
superior, minimo uma saida compativel co
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I}ede
Audio
Conexoes USB e HDMI

Monitor

Teclado
Mouse

Fonte

Sistema Operacional

SOFTWARE

monitor do item.

10/100/1000 integrada

Controladora de audio de alta-definicao integrad
6 USBs externas ou superior; 01 porta HDMI
superior;

Monitor 18,5” LED ou superior; Saidas VGA e/
HDMI,;

Bivolt 110/220 automatica.

Teclado ABNT2 107 Teclas em portugués.
Conexao USB, otico ou Laser; Dois botdes pe
selecao (click) e um botao de rolagem (scroll);
600 dpi ou superior

Fonte de alimentacdo com selecao automat
110/220, com capacidade

para suportar a maxima configuracdo do ite
ofertado;

Windows 10 Professional 64bits portugués pt:
original ou superior.

Microsoft Office 365 Premium portugués pt-br
superior.

Notavel que a descricdo é extremamente objetiva, ndo tem como ndo

entender ou definir de forma diversa o que estd exposto no proprio edital

lancado.

A recorrente apresentou a sua proposta nos seguintes termos:
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Vejam que nos comprometemos entregar TUDO nos exatos termos do
edital de licitacao, portanto, o excesso de rigor em exigir minucias no caso em
tela, aborta do certame essa empresa de forma incongruente que confronta a
finalidade do instituto da licitacao.

O gestor pl]blico‘deve evitar excesso de rigor e observar mais a
proporcionalidade e razoabilidade nos certames licitatdrios.

A exclusdao dessa recorrente de forma tdo prematura e que por
simples diligencia seria suficiente para a resolugdo da questdo, é algo que
impede a melhor contratacdo para situagdao aventada, e ainda afronta de forma
direta os principios constitucionais, em especial o principio da eficiéncia, e da

isonomia.

Portanto, diante de todas as narrativas acima exposta, requer que
sejam reavaliados os pontos justificantes para a inabilitacdo desta empresa,
que seja admitido o equivoco, e que todos os atos posteriores a inabilitacdo
seja ANULADOS, e por consequéncia ldgica, que seja oportunizado que esta
empresa mostre que tem todas as condigOes para desempenhar e executar a
melhor contratagdo nos exatos termos disciplinados no Pregdao presencial
035/2020.

4 DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS

Por todas as irregularidades apontadas, que ndo condizem com as

expectativas desta recorrente, o que se requerer:

A vista de todo exposto, demonstrados os equivocos na aceitabilidade
dessa recorrente que atendia de forma satisfatdria os pressupostos de
admissibilidade, espera-se que se seja revista a situacdo ora narrada, e que os

fatos e fundamentos do Recurso apresentado seja integralmente acolhido.
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1) Seja recebido o presente Recurso Administrativo nos seus regulares
efeitos devolutivo e suspensivo, na forma do art. n°. 109, § 2° da Lei n°.
8.666/1993.

2) Seja, ao final, dado provimento ao presente recurso para o fim de
que seja reformada a decisdo que rejeitou os documentos apresentados para

habilitacdo desconsiderando absolutamente ao objeto licitado.

3) Sejam intimadas as demais licitantes para, se quiserem, interpor
contrarrazOes ao presente Recurso Administrativo, no prazo legalmente

previsto.

4) Em sendo diverso o entendimento de Vossa Senhoria, 0 que ndo se
espera, em face da gravidade dos fatos aqui relatados e comprovados, seja o
Recurso, remetido a autoridade superior para analise e decisdo final, a teor do
art. n0. 109, da Lei 8.666/1993, aplicada de forma subsidiaria.

Termos em que,

Pede e espera deferimento.

Curitiba, 17 de junho de 2020.
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Procuracio

OUTORGANTE: UP MIDIA INTEGRADA EIRELI —ME, pessoa juridica de direito privado,
regularmente inscrita no CNPJ sob o n® 14.783.416/0001-38, com sede na Avenida
Comendador Franco, n® 5325, bairro Uberaba, CEP: 81.560-000, na cidade de Curitiba,
- estado do Parang, neste ato representada por sua socia-administradora, a Sra. VANESSA
CRISTINE DO ESPIRITO SANTO, brasileira, casada, advogada, portadora do RG:
7070708-0-SESP/PR e cadastrada no CPF sob o nimero 054.512.089-64, residente e

domiciliada Rua Pedro Demetérco, 442, bairro Uberaba, cidade de Curitiba/PR.

OUTORGADOS: MICHELLE KVIATKOSKI DA CRUZ, brasileira, solteira, portadora do
RG n® 9.548.591-5 -SP/PR e inscrita no CPF/MF sob n° 046.07218952, advogada, inscrita
na OAB/PR 81.431, com endereco residencial na José Zaleski, n® 674, bairro Capdo Raso,
CEP: 81.130-060, Curitiba/PR.

PODERES: o outorgante concede procuragao geral para o foro, conforme artigo 38 do CPC,
para propor contra quem de direito as acdes competentes e defender nas contrarias,
acompanhando umas e outras até final decisfio, usando 0s recursos finais, bem como
poderes da cldusula "ad judicia ef extra" e poderes especiais para transigir, desistir,
renunciar ao direito sobre que se funda a agso, receber, dar quitagao, firmar compromissos
ou acordos, agindo em conjunto ou separadamente, perante qualquer juizo, instancia ou
tribunal, representar junto as instituicGes e reparticées publicas federais, estaduais e
municipais, autarquicas, sociedades de economia mista, pessoas juridicas de direito
privado ou pessoas fisicas em geral, inclusive junto as serventias notariais e de registros,
podendo requerer, promover, declarar € assinar o que for preciso, podendo ainda
substabelecer, com ou sem reserva de iguais poderes e, finalmente, praticar todos. os
demais atos necessarios ao bom e fiel cumprimento deste mandato.

Curitiba/PR, 17 de junho de 2020
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